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Postimees esitas 20.05.2015 ametnikueetika ndukogule piaringu seoses 19.05.2015 avaldatud
artikliga ,,Kas ametnik maksis katte?“. Artikli kohaselt maédras Tarbijakaitseameti
kaubandustalituse juhataja 2014. a trahvi automiiiigiga tegelevale ettevottele. Kahele ettevotte
omanikule ja juhatuse liikmele kuulub ka inkassofirma, mis 2013. a ndudis ametniku tollaselt
ettevottelt sisse tekkinud volga. Ajaleht soovib eetikandukogu seisukohta, kas ametniku
kditumine on kooskdlas ametniku eetikakoodeksiga. Lisaks palutakse arvamust, kas ametnike
virbamise pohimotteid tuleks muuta (nt mitte lubada trahve médrama isikut, kellel on olnud
maksehdireprobleemid) ning ettepanekuid tekkinud olukorra lahendamiseks.

Eetikandukogu on teadlik, et talituse juhataja lahkust Tarbijakaitseametist omal soovil alates
26.05.2015.

Eetikandukogu esitas juhtumi kommenteerimiseks endisele kaubandustalituse juhatajale,
Tarbijakaitseameti peadirektorile ning ettevotte esindajatele, kellele ametnik oli trahvi
mééranud.

Osapoolte selgitused

Kaubandustalituse juhataja selgitas 26.05.2015 kirjas véirteootsuse tegemise asjaolusid ning
tdpsustas oma ettevotte miiiigiga seotud fakte. Ta kinnitas, et eraisikuna olid tal maksehéaired
enne Tarbijakaitseametisse to0le asumist. Viidates konealusele juhtumile mirkis ta, et enne
jarelevalve labiviimist tundus talle iiks ettevdtja nimedest tuttav, kuid ta ei osanud luua seost
oma endise ettevOtte ja inkassofirma voOlandudega. Ametnik ei kontrollinud tuttavana
tundunud isiku tausta, sest ta ei pidanud digeks alustada juhatuse litkmega eraviisilist suhtlust
voimaliku seose viljaselgitamiseks. Ametniku arvates oleks autofirma esindajad pidanud teda
ise seosest teavitama. Ametnik kinnitas, et ta tegi viddrteootsuse automiiiigiettevotte suhtes
erapooletult. Ametnik peab oma kiitumist eetiliste normidega kooskdlas olevaks, viidates
1999. aastal vastu voetud korruptsioonivastase seaduse paragrahvile ja avaliku teenistuse
eetikakoodeksile, mis on molemad kehtivuse kaotanud.

Tarbijakaitseameti peadirektor mirkis 27.05.2015 selgitavas kirjas, et juhtumis on asjaolud,
mille pohjal ametnik oleks pidanud erapoolikuse kahtluse tekkimise viltimiseks end
menetlusest taandama. Oluline pole mitte iiksnes see, et ametnik on erapooletu menetlust ldbi
viies, vaid ta peab selle juures ka ndima erapooletuna ning juhinduma laiemas plaanis
ametniku eetikakoodeksi védrtustest.

Ettevotte esindaja ei soovinud juhtumi kohta tdiendavaid kommentaare esitada.
Eetikanoukogu seisukoht

Ametniku eetikakoodeksi jdrgi tuleb juhtumit hinnata usaldusvédrsuse, erapooletuse ja
avatuse vadrtuste alusel. Usaldusviirsuse viirtuse kohaselt peab ametnik olema viirikas t66l
ja toovilisel ajal ning hoiduma avaliku teenistuse maine kahjustamisest. Erapooletuse
vidrtuse jargi peab ametnik hoiduma tegevustest ja olukordadest, mis voivad kahtluse alla
seada tema erapooletuse tooiilesannete tditmisel. Avatuse ja koostdoo vidrtus eeldab, et voimu
teostatakse ldbipaistvalt ja arusaadavalt.



Eetikandukogu hinnangul on juhtum vastuolus kdigi nimetatud pohimdtetega. Ametnik peab
oma todiilesandeid tdites teenistusvilised rollid ja huvid ametnikutdost lahus hoidma. Kuigi
ametnikul oli teenistusvilises rollis kokkupuude inkassofirmaga ja ametnikut6os automiitigiga
tegeleva ettevottega, on molemad ettevotted juhatuse liikmete kaudu jirelevalveametnikuga
(endise ettevotjaga) seotud. Kuna ametnikule tundus juba jérelevalvemenetluse alguses
automiiiligiga tegeleva ettevotte juhatuse litkme nimi tuttav, oleks ta pidanud isikuga seotud
ettevotteid &riregistrist kontrollima ning ennast menetlusest taandama. Siinkohal juhib
eetikandukogu tdhelepanu, et Postimehele antud intervjuus kinnitas ametnik, et driregistrist
andmeid kontrollides ei tulnud talle iikski automiiiigiettevotte juhatuse liikmetest tuttav ette.
Kui ametnik ei oska ise seose olulisust hinnata, tuleks ndu pidada oma vahetu juhiga.
Ametnik ei saa eeldada ega ootama jddda, et ettevotja oma seotusest esimesena teada annab.
Arvestades, et ametnikul oli ettevotja rollis inkassofirmaga kokkupuude alates 2013. aastast
ning automiiiigiettevotte suhtes toimus jirelevalvemenetlus aasta hiljem, ei kola ka ajalises
mottes usutavalt, et ametnik oli inkassofirma juhtide nimed tédielikult unustanud.

Eetikandukogul pole voimalik hinnata, kas varasem kokkupuude inkassofirmaga vois kuidagi
mojutada trahviotsust automiiiigifirma suhtes. Samas oli ametniku tooviline seos ettevotjatega
selge ning seelidbi on kahjustatud jédrelevalve tegemise sOltumatuse printsiipi. Avalikkuse
silmis ei ole tagatud, et jarelevalvemenetlus toimus ldbipaistvalt ja arusaadavalt. Seega on
mindud vastuollu ka avatuse ja koostdo viirtusega.

Uldjuhul v&ivad ametnikud ettevotlusega tegeleda eeldusel, et korvaltegevusest on asutuse
juhti kirjalikult teavitatud ning sellega ei kaasne huvide konflikti. Ettevotlusega tegelemine
sisaldab riski ning makseraskustesse sattumine voib teatud juhtudel olla viltimatu, mistottu
see fakt iseenesest ei pruugi tdhendada vastuollu sattumist ametnikueetikaga. Ametnikueetika
seisukohast tekib vastuolu usaldusvédrsuse védrtusega siiski juhul, kui isik on ettevotjana oma
kohustused riigi eest pahatahtlikult tditmata jatnud ning ta kandideerib ametikohale, kus ta
peaks kontrollima ettevotjate tegevuse diguspérasust.

Kehtiv seadusandlus vdimaldab virbamisel pohjendatud juhtudel ja kandidaadi ndusolekul
taustakontrolli 1dbiviimist. Asutustel on véimalik otsustada, missugustel ametikohtadel on t66
isedrasustest tulenevalt sellise kontrolli 1dbiviimine vajalik.

Korruptsioonivastane  seadus defineerib seotud isiku mdiste mitteammendavalt.
Eetikandukogu soovitab eriti jarelevalvet ja kontrollitoiminguid teostavatel asutustel
tdpsemalt miiratleda seotud isikute ring, kelle iile ei tohi ametnik toiminguid voi otsuseid
teha. Samuti tuleks kokku leppida taandamise protseduur. Ametnikud peavad oskama oma
era- ja avalike rollide koosmdju hinnata ning kahtluse korral tuleks taandamise pdhjendatust
asutusesiseselt arutada.
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